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① 辩论实态可参见 Green and Shapiro (1994) 与 Friedman (1996)。 
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① 比较历史分析的不少重要作品已在Mahoney and Rueschemeyer (2003) 中得到了讨论。本章
的附录 A也提供了一份名单，它(不完整地)收录了 2000年后在政治学各分支中获奖的比较历
史分析力作。（我们无可避免地会遗漏一些作品，谨此致歉）。——备注：篇幅所限，译文未

列入附录书单，请见原书。 
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① 作为方法论个体主义的领军人物，乔恩·埃尔斯特（Jon Elster）将这一术语界定为“所有
社会现象（其结构与变化）原则上都只能在个体（人们的特性、目标、信念）层面上得以说

明的学说”（Elster 1982, 453）。对这一术语的起源及其使用上的模糊性的深入讨论，参见
Hodgson（2007）。 
 
② 李丹指的是科尔曼宏观–微观–宏观的解释模式（Coleman 1990）。他给出的实例是博帕尔
泄漏事件，他认为没必要“把像‘博帕尔化工厂的组织缺陷导致了此次致命的化学品泄漏’
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这样的每个主张都分解为具体的、个体层次的举动”（Little 2012, 8-9）。 
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① 关于在定量研究中，对交互效应进行建模和解读的潜力与挑战，参见 Kam and Franzese 
（2007）。 
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① 李帕特（Lijphart 1971: 684）多年前就已指出，实验法“由于其在实践上与伦理上的限制，
在政治学中的运用会非常有限”。 
 
② 对于政治学中实验法的优势与弱点的评估，参见Morton and Williams (2010) and Druckman et 
al. (2011). 
 
③ 人们可以用某些试图模拟宏观结构性因素的方式在实验中操纵研究处理对象。例如，一项
研究试图弄清楚领导者的地位是否影响了他/她引发合作的能力，研究者就通过一些鸡毛蒜
皮的小游戏来设定参与者的“地位”（Eckel, Fatas, and Wilson 2010）。不过，人们通常不能真
正地操纵宏观结构性因素本身。一个罕见的例外可参见 Beath, Christia, and Enikolopov (2013)。 
 
④ 我们感谢本·施奈德（Ben Schneider）对这一观点的贡献。 
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① 对这一观点的贡献，一位著名美国政治学者在其评论中用这种方式引述了路灯柱故事，我
们感谢保罗·皮尔逊向我们提示了这一观点。 
 
* 特指社会中的财富分配高度集中于金字塔最顶端的一小撮富人的趋势，以至于富裕阶层的

其他组成部分、上中产的相对衰落，以及一般中产阶级的消失。——译者注 
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① 在对艾伯特·O. 赫希曼的赞誉中，福山（2013）点出了实验研究的有限性——哪怕是在实
验法大行其道的发展经济学中。他注意到，实验对于项目评估这样的狭窄目的而言有其用

处，但在理论发展上则不然，因为这些结果“无法汇总为对于发展这样更宽泛的现象的理

解。除了概念性的东西，难以想象出自这一路数的所有研究半个世纪后还能给我们留下什么

（93页）”。 
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Ë�J¢y7��¨¥]ÅÆ¢¿¿(£�cÇÓvFJ(¥�ü�Ã¡�kg5p
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S°å¨�¯`+! 

xÃ¡FG(e7KLtuvw^��$¶Ã¡��°�U(Í+" ^-�0
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① 与之类似，资本主义多样性这一研究框架（Hall and Soskice 2001），已激发了大批成果丰硕
的研究，也是明确围绕着政治经济体复杂的系统特征组织起来的（如 Iversen and Soskice 2001, 
2006）。 
 
② 正如利伯曼（本书第 9章）所指出的，这一点对于匹配技术、断点回归分析等准实验研究
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设计同样成立。 
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① 除此之外，杰出的博弈论学者已迅速地把哈克的漂移概念形式化了。参见 Callander and 
Krehbiel (2013)。 
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(�kh)ïp7$×÷£�J<JäåS]e£�~è+¶�7x(^"N¸Æ
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²kMæUÈÛ¼J<^Û¼~è×50e�lèÉkp£�:;`ë%Green, Ha, 

and Bullock 2010*+D¹�Ó¸¹Oeß7`°$ X�òD Y,i¬�ÑÒ�T�
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① 有关以实验法研究中介变项面临的挑战（以及这样做会牵涉到的间或极为艰巨的假定），
参见 Imai et al. (2011)。 
 
② 这是迪顿（Deaton 2010）对发展研究中的使用随机受控测试实验的批评意见的关键所在
（也参见 Deaton 2014）。他认为，尽管随机受控处理能帮助我们决定特定项目是否有用，但
它不能告诉我们“为什么”有用。因而他主张应将研究焦点转向调查那些能解释为什么以及

在何种处境中项目有望促进发展的（可推广的）机制（Deaton 2010, 6）。 
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① 斯托克斯认为实验研究之中总会有未被观察到的互动效应；平均处理效应掩盖了或许高度
相干的亚群体之间的变异。从一种怀疑立场来看，“无法观察的互动项总是威胁到基于实验

数据所作的因果推断的意义”（Stokes 2014: 47）。 
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��1%Pearson 2000*+Õ����>ÂS¶Ê�`�½¾0k/��ì��S#

Ù¨àÓ¸¹ýþ7Ø�ì1³�Ó�e%Mahoney 2000; Pierson ! ' 5)*+
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EÄ�Yï`©ÉÓm�D×dï�çè�ÑÒ%Grzymala-Busse 2011*+ËN7�

z«{�)4¢A�%Tulia Falleti 2010*D;8�9Õ�ðcQ4�FG+ü@Õ

�ðcQ4À�+�ÎùÎùÕ7Â�9\¹�7£^ÚÖ¹�xÕ�ðcQ4�

¥û�y�Z%+7¤�7ûûX«ÍVò%Skowronek 1982*Dk��5�p�

8�£9ìok�¦¾��FG+X«ÍVòöU7ÑÖ89x=:ÇÓûükÖ
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① 路径依赖作为制度变迁各种形式的分类法的一部分，被指派了不同的意义，有关讨论参见
Rixen and Viola (2014)。 
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�¨¯°·ÖFG©ª¼Z�[�]�vw=º0�Ed�%Capoccia and Keleman 

2007; Collier and Collier 1991; Slater and Simmons 2010; Soifer 2012*U��_Ï

%Alexander 2001; Boas 2007; Mahoney 2000; Pierson 2000*U³À©É|û�Ó$þ

% Abbott 2001; Aminzade 1992; Büthe2002; Grzymala-Busse 2011; Pierson 2004; 

Rueschemeyer and Stephens 1997*+£ó=º�>¨xKLtuvwyGGÓÎÏF
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① 在皮尔逊（Pierson 2004）对于时间的开创性研究工作中，这一洞见居于中心地位。它同时
也被定量研究者所采纳，即便他们批评皮尔逊所称的“快照式”因果推断，认为它不适于动

态政治过程的分析（如 Blackwell 2013）。 
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Beck 2008; Blackwell 2013*+���£ó3Ç7�uFG-�e�°����dkt

up|l�~è�ÅÆ7NjbD¹|k/9ìÖ±³Àñ&�bDMt+JÒü
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É%Ö�E�Z%N Smith and Price 1973UWeibull 1997*+(óg5�<�ìÂ�=
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kvwêëpH¢%Bates et al. 2000*Ó�¦ë%Greif  2006*eMN>ì�tuv
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① 社会学家亦参与了这一发展并做出了贡献。与此相反，这一趋势在经济学中并未产生深远
影响，即便有些特例。托马斯·皮凯蒂的《二十一世纪资本论》（2014）一书中出现的某些最
引人瞩目的发现，只不过是由于他把当前时期置于更长时间框架之中。该书也表明，如果我

们将目光从作为主流经济学特色的微观视角中抽离，转而追踪随时间展开的宏观过程，便能

看到很不一样的模式。 



- 26 - 
 

�û5m¨Ç���Ý7lJ>-�ðµx¬(Û¼ÙO¾Õ�³©ÑÒÁ7�È

]àá�ká|O³ÓMN�þmÝx�ÝiY+! 

7¤�E��7(ûÍJ<//,i(ó�÷7ô£ó�÷e��¨Æ¨(ó

t©���lèñ¾7����ÑÒü£óÃ¡OxÉk�Pó�®çè+xPó

y{xO9ÓiÓÎ�z^�bDká�J¢y�Ãkz^p�kbDp�ÑÒ�

Ã¡iy7£¥ÅÆé¸WE`�ñ�%ËN Grossman and Baldassarri 2012; Gugerty 

and Kremer 2008; Khwaga 2009*+¯°£¤�Ã¡%ãñJ<*8ìbD�z^Ã
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PXQ3%Beath, Christia, and Enikolopov 2013, 540*+ 

£�FGD}n;!n��ß���©��+ËN7£(îËy×�é�Ë�

káxýD'6HÙO©�ÌÍ+¶�7��ï�ñ¾��Neû7��ü�çè

��Oë�+Ëká�8ì%J<Ð�*ü(¥��J¢y7���o�����
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%Baiocchi, Heller, and Silva 2011*+ 
 

① 虽然实验研究者们通常并不关心可能的长期原因，但他们确实担心其实验结果是否具有持
续性，因为它会导致很多实验处理的效应相对快速地衰退（如 Druckman and Leeper 2012）。
因此，就多数实验研究而言，几周或者个把月就算得上是一种新的“长时段”了。 
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① 但请参见斯莱特和吉布莱特（Slater and Ziblatt 2013）稍许不同的观点。他们认为“受控案
例比较”——我们认为这与比较历史分析有关——在内部和外部有效性上都挺强，而且他们

还注意到在多重方法研究中，案例比较通常用于确立外部有效性，而非内部有效性。 
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