            中国媒体上的日本和中日关系
    ------冷战结束前后《人民日报》日本报道分析

新闻媒体在政治生活和国际关系中具有独特的作用。我们对于世界的认识，在很大程度上需要借助新闻媒体，国际事务尤其如此，因为很多东西不是普通人所能亲历的。人们生活的“世界”，除了自己所在地之外，相当一大部分都在报纸上、广播电视里、互联网中。新闻报道不仅具有信息功能，还具有舆论功能。新闻舆论态度鲜明或潜移默化地影响社会舆论，所以媒体的国际报道又影响受众心目中他国的形象。同时，媒体也反映所在国公众的情绪。此外，新闻报道往往产生“设定议程“的作用------新闻话题很快成为公众舆论乃至政府决策者关注的重点。最后，经验表明，媒体既能够对决策的过程施加压力，也常常被官员们用来试探风向、释放烟幕、诱导舆论。总之，新闻媒体是信息的提供者、舆论的制造者、议程的设定者和政策的参与者。虽然受到政治体制、新闻观念、文化背景的影响，各国媒体的运作存在差异，但上述功能都在不同程度上以不同的方式得以表现。

本文试图对《人民日报》的日本报道进行分析。《人民日报》是中国共产党的机关报，是“党和政府的喉舌”，是中国政治新闻报道最严肃、最具有权威性和代表性的报纸，并且对其它媒体具有引导作用。本文假设，在中国的政治和新闻体制下，媒体国际报道的取向从整体上和《人民日报》具有一致性。这是本文选取《人民日报》的理由。作者在此将选取《人民日报》2001年1-6月的有关报道作为分析对象，这些报道可以被认为反映了本世纪初中国对日本的关注点和态度。为了更好的实现这一目的，本文会对比同时期《人民日报》对其它两个与中国有着重要关系的国家---美国和俄罗斯---的报道，还会对比1996年、1991年、1986年同期《人民日报》的日本报道，希望以此找出横向和纵向的异同。1996、1991和1986年分别是以5年为间隔期确定的；1996年可以代表90年代中期，1991年可以代表冷战刚刚结束的年代，1986年则可以代表80年代中期；而且它们避开了特殊的年份（即中日战争爆发和结束的重大纪念年份）。本文的资料全部来源于《人民日报索引》和《人民日报缩印本》。
《人民日报》的国际报道按照其索引中的分类，可以包括两个方面：一类是中国外交/对外关系中，有中国-日本、中国-美国、中国-俄罗斯等，主要报道中国与这些国家的关系；另一类是国别与地区，主要报道这些国家的政治、经济、社会、文化、外交等各方面，并发表评论、感想等。本文的统计就是按照这些分类进行的。由于新闻报道具有较大的事件引导性，所以本文的分析最能适用于报道所产生的时段，尽管它们对于其他时段的报道可能也具有启发意义。

             横向分析：2001年1-6月关于日本的报道

2001年1-6月，《人民日报》共发表有关中日关系的新闻65条，差不多平均每3天有1条。对比《人民日报》对中美关系和中俄关系的报道，可以发现，对中日关系的报道在数量上远远少于对中美关系的报道（65：241），后者平均每天有1.3条，是中日关系的约4倍，这在很大程度上受到4月中美军机相撞这一突发事件的影响。不过即使排除有关这一事件的约140篇报道，关于中美关系的报道仍明显多于中日关系（约65：100）---美国一直被作为中国对外关系中的“重中之重”，这在《人民日报》的报道中得到了体现。而对中日关系的报道也明显多于对中俄关系的报道（65：29 
），即便中俄关系当时气氛良好且相对稳定。这反映出，在中国的对外关系中，与日本的相互作用也无法忽视。这种情况在国别报道中也得到体现，关于日本的报道有217条，关于美国的报道有294条，关于俄罗斯的报道有90条。新闻报道从一个侧面说明，日本仍然是和中国交往最为密切和最受关注的国家之一。
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表一：2001年1-6月《人民日报》有关日本、美国、俄罗斯的报道
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从内容上看，《人民日报》在中外关系中对中日关系具有明显正面 
 意义（经济援助、中日合作）的消息5条，占8%；对中日关系有明显负面影响（李登辉访日、历史问题、〈台湾论〉、日航侵权）的消息26条，占40%；中性消息（会见等）34条，占52%。
应该说，负面报道的数量和涉及的议题明显超出了正面报道，前者是后者的5倍。中日关系目前的状态由此可见一斑。有关中美关系的报道负面性质的约109条，占45%，具有正面效果的约7条，占3%，其它125条，约占52%。在中日关系和中美关系的报道中负面的比例相仿佛，这是否从一个侧面说明这两对双边关系在二十一世纪初都处于类似困难的境地呢？相比之下，关于中俄关系的报道19条消息具有正面意义，10条消息属中性，没有负面报道。上述数字表明，中美关系和中日关系对中国来说非常重要，但处于不稳定和困难的时期，而中俄关系虽然可能在深度和广度上不如中美、中日关系，但目前正处于较稳定的时期。《人民日报》的报道反映了这个事实，同时也把它转达给了中国读者。

国别报道对于描绘一个国家的形象具有重要作用，而国别报道往往和报道对象国与报道国的关系相联系。两国关系较好时，人们可以期待在媒体中出现较多正面的关于对方政治、经济、社会、文化、外交等的报道；反之，类似的期望常常是不切实际的。中国最近几年对美国媒体的指责就反映了这种失望。 

现在我们看《人民日报》对日本的国别报道。

2001年上半年，除中日关系以外，《人民日报》关于日本的报道共217篇。笔者大致按照政治、经济、社会（犯罪、灾难、老龄化等）、文化（广义，包括文、教、医、科、旅等）、外交/军事和评论将其分为6类。其具体构成是，日本政治36篇，日本经济42篇，日本社会10篇，日本文化10篇，日本外交/军事104篇，评论15篇。这说明，现时期中国媒体日本报道关注的重点是外交、经济和政治，特别是日本外交。进一步看，在总共140篇有关日本政治—外交/军事的报道中，有86篇是关于历史教科书问题和参拜靖国神社问题的，占其中的61%。《人民日报》的15篇针对日本的评论性文字也有14篇是和这两个问题有关的。两者（报道和评论）共计100篇。从2月份起，《人民日报》上平均每月有20篇报道是关于日本的历史问题的。在二十一世纪初的中国，日本的形象笼罩在历史阴影中。

	2001.1-6
	 日本
	 美国
	俄罗斯

	 政治
	 36
	 32
	 10

	 经济
	 42
	 71
	 22

	 社会
	 10
	 22
	 14

	 文化
	 10
	 15
	 6

	 外交
	 104
	 139
	 38

	 评论
	 15
	 15
	 0

	 总计
	 217
	 294
	 90


    表三：2001年《人民日报》国别报道中的日本、美国和俄罗斯
事实上，关于日本国内政治的报道（36）占整个日本国别报道（217）的17%，已经比同期美国或者俄罗斯报道中美国政治或俄罗斯政治所占的比例（均为11%）高出6个百分点。如果再考虑到关于日本外交的报道中涉及的问题实际上是中、韩等国对日本国内政治的反应，我们可以说，中国高度关注日本国内政治走向这一点已经较充分地反映在媒体上。相比之下，中国关于日本经济的报道占日本报道的19%，关于美国经济和俄罗斯经济的报道分别占24%。现在，中国媒体似乎更关注日本的政治走向而不是其经济困局。还有一点值得注意的是，在笔者粗略的统计中，关于日本的评论性文字和关于美国的一样多。这些评论反映了中国国内目前存在的批评舆论和不满情绪，例如“历史岂容篡改”，“切莫借尸还魂”等。

           纵向分析：与1996、1991、1986年的对比

除上述横向比较出来的特点以外，我们还可以以5年为间隔期，对比分析《人民日报》上有关日本的报道在纵向上发生了什么变化。

	
	中日关系
	日本政治
	日本经济
	日本社会
	日本文化
	日本外交
	评论
	总计

	2001
	65
	36
	42
	10
	10
	104
	15
	282

	1996
	103
	34
	35
	26
	42
	45
	5
	290

	1991
	255
	9
	19
	7
	41
	44
	1
	376

	1986
	241
	9
	34
	18
	42
	37
	0
	381

	总计
	664
	88
	130
	61
	135
	230
	21
	1329


表四：1986/1991/1996/2001年1-6月《人民日报》关于日本的报道

从表四中可以看出，80年代中和90年代初，中国媒体对中日关系的报道较多，数量相仿。然而自90年代中期以来，有关中日关系的报道出现了明显的下降。1996年与1991年相比（103：255），下降了近60%，而2001年关于中日关系的报道比1996年（65：103）又下降了约37%。2001年《人民日报》关于中日关系的报道只相当于十年前的1/4（65：255）了。如果关于国家领导人接见来自某一国家的访问者的报道可以作为衡量两国关系好坏的一个参照的话，进一步的分析表明，1991年1-6月，《人民日报》发表了123次中日领导人会见对方来访者的消息，而2001年同期，类似的报道只有29次，只相当于十年前的24%。我们再以中日关系中的负面报道为例，2001年，关于中日关系的负面报道有26条，占40%；而1991年，对于中日关系具有负面影响的报道充其量只有2-3条，占约1%。123：29和1%：40%，媒体报道的变化是对中日关系趋于冷谈的真实写照。在数字面前，所有关心中日关系的人不得不认真思考。

然而，另一方面，就象我们从表四中很容易发现的，从90年代中期开始，中国媒体关于日本政治的报道和以前相比有了明显的增加。1996和2001年的报道相当于1991和1986年同期的约4倍。对日本外交的关注2001年上半年出现了大幅跳跃，从45条猛增至104条。这也证实了我们在横向对比中得出的结论。联系关于中日关系的报道，我们产生这样的印象，即在中日关系趋于冷淡的同时，中国正忧虑地关注日本的政治外交向何处去。这种担忧反映在《人民日报》上，结果关于日本的评论（实际上是批评）也增加了，1986年评论为零，1996年评论为5，2001年评论为15。担心、失望、迷惑、愤怒似乎难以抑制，以致于开始较频繁地出现在中国第一大报上。一般来讲，中国媒体在国际报道中常常转载《人民日报》或新华社的消息和评论。所以，有理由相信，这样的状况对整个中国媒体具有普遍性。中日关系处于不利的舆论环境中。
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 我们再从图表五中，纵向比较一下关于中日、中美和中苏/俄关系的报道。

我们发现一个有趣的现象，从数量上来讲，虽然中日关系和中美关系在90年代以来均面临很多问题，处于不稳定的状态，但关于中日交往的报道处于下降的趋势，而关于中美交往的报道呈现上升的趋势，我们是不是可以再次说，中国对中日关系的重视程度不如中美关系在此得到了体现。对中苏/俄关系的报道实际上应表现为较平稳的曲线，因为1991年的168篇报道中有121篇是关于江泽民访苏这一事件的。2001年对处于稳定期的中俄关系的报道则基本相当于1986年处于恢复试探时期的中苏关系的报道。

             内容分析：关于历史教科书问题的案例

我们已经提到，2001年上半年，围绕日本修改历史教科书事件的报道占据了显要的部分。教科书问题与参拜靖国神社等与历史有关的问题一起，是多年以来影响中日关系发展的负面因素。《人民日报》的报道说：“日本中学教科书的问题，从一个方面说，属于日本教育行政事务，然而从另一方面说，历史教科书的记述涉及国际公约，尤其是有关第二次世界大战期间的诸多历史事实，既涉及到《波茨坦宣言》等国际条约，又关系到历史上日本军国主义推行侵略战争的受害国及其国民，它的记述明显地与国际社会关系密切，理所当然地受到国际社会的关注。它的记述是否"客观公正"，既关系到日本的国际形象，也会影响日本与这些国家之间的关系。”
 《人民日报》的文字表明了中国如何理解在此问题上国内事务和国际问题的关系。

2001年上半年发生的日本修改---审定历史教科书事件，是由前一年"新历史教科书编撰会"通过扶桑社向文部省提交修改后的历史教科书样书引发的。2001年3月，文部省要求对此样书中明显与历史事实不符的记述进行修改。但是该会只进行了一些非实质性的修改，没有改变书中歪曲历史、美化侵略的内容。4月3日，文部科学省宣布包括"新历史教科书编撰会"版本在内的8家初中历史教科书审定合格。此事立刻引起中韩等国的强烈反应。

2001年2月-6月，《人民日报》给予足够的关注，共发表了与日本历史教科书有关的报道84篇。其中17篇有关于日本政府、政党、团体等对此事件的反应，20篇有关于中国政府和各界对此事的反应，27篇有关于韩国和朝鲜对此事的反应，12篇评论，其它8篇。下面我们选取一些有代表性的报道内容进行分析。

首先，《人民日报》的报道给读者留下的印象之一是，在政坛动荡、经济低迷的现实情况下，日本右翼势力的影响在上升，教科书问题是一个具体表现。4月6日的一篇文章说：日本国内至今仍存在着一股极力否认和美化侵略历史的右翼势力，其活动十分嚣张···日本右翼势力虽然人数不多，但能量很大，这些人一有机会就跳出来表演。近年来，他们借日本经济长期低迷、民众情绪不振的社会背景，打出反对"民族自虐"、恢复民族自尊的旗号，煽动狭隘的民族主义情绪。
 在另一篇文章中，作者说：90年代初以来，日本经济长期低迷不振，增长速度急剧下落，挫折与失落感并存，与80年代形成强烈反差。日本政坛丑闻不断，政党不断分化组合，国民厌倦现行体制，求变心态明显，社会迷惘动荡，呼唤强人上台之声日烈。这种失衡的心态极易滋生民族主义情绪，易为右翼利用。这一社会背景，可以视为日本右翼势力为何较前膨胀，活动较前猖獗的一种注脚。
很显然，这里，报纸认为日本右翼迎合民众情绪，正获得值得警惕的活动空间，这是导致教科书出台的重要原因。但另一方面，《人民日报》11篇报道日本在野政党和民间团体反应的消息，几乎全部是表明反对这本教科书的态度的。尽管从批驳教科书的角度可以理解这样的做法，这样的报道却可能导致对日本政治发展方向相互矛盾的理解，似乎有需要解释的地方。

    读者从《人民日报》得到的第二个印象是，日本政府对教科书事件负有不可推卸的责任。《人民日报》的数篇文章和评论，以及政府发言人透过媒体转达的信息，都批评日本政府没有真正按照1982年提出的“近邻诸国条款”审定教科书，也违背了1995年的“村山谈话”精神。报纸认为：日本政府最终未能信守上述承诺，公然让这本严重歪曲历史的教科书合法化，至今未采取切实措施予以纠正。日本政府当局这种对历史极不负责任的做法，只会助长一小撮右翼势力的嚣张气焰。这里，读者发现，中国不仅对日本右翼势力的发展忧心忡忡，对日本政府也失去了信任。
第三，《人民日报》用大量的篇幅对韩国和朝鲜的反应给予报道。有趣的是，关于朝/韩反应的报道在数量上甚至超出了关于中国反应的报道。韩国的抗议示威、谴责集会、签名运动、抵制日货、议员绝食、官员讲话等各种各样的活动，都出现在中国报纸上。这恐怕并非偶然。我们知道，《人民日报》并非商业媒体，其报道的选择首先考虑“社会效益”。对韩国/朝鲜活动的报道一方面可以造成日本修改教科书的做法在国际上不得人心、十分孤立的印象，另一方面，又可以产生与韩国的反应相比，中国仍属克制的效果。

                结    语

总之，《人民日报》对于历史教科书事件的报道，表明在二十一世纪的今天，中国舆论对于中日间的历史问题依然是十分敏感的，报道所占的比例本身就证明了这一点。媒体的报道体现了中国政府和民众对日本政治右倾化的可能深切关注，对日本政府也缺乏信任。随着中日关系长期陷入冷淡气氛，日本在中国媒体上的形象呈现负面性。如果象本文开头指出的，媒体具有提供信息、引导舆论、设定议程和影响决策的作用，那么我们从《人民日报》的报道中就可以得出这样的结论：中国读者得到的关于日本的负面信息大大超过以往，报纸的舆论对日本持批评态度，历史问题等在两国间有争议的议题（还包括台湾问题、贸易摩擦、日航和三菱公司的服务等）成为媒体关注的焦点，对日政策处于不利的舆论环境中。

《人民日报》的报道是中日两国关系的缩影，同时也折射出中日关系和中国对日政策中的困境。一方面，日本是中国的重要邻国，与日本的关系是中国对外关系中最重要的双边关系之一，中日关系的持续冷淡和进一步恶化不符合两国的利益；另一方面，从媒体的报道中也可以发现，两国目前都被国内的政治经济问题困扰，并且关注与美国的关系，中日关系得不到应有的重视。中国的对日政策，需要照顾国民感情，或者取得相对的外交心理优势，因而不能放弃历史问题；可是，历史问题被过分渲染，又可能形成束缚对外政策的舆论环境，两国关系无法前进。
中日关系的稳定和发展，需要一个客观、理性的舆论环境。但这样的舆论环境，并不会自动到来，它一定是两国政治领导人、专家学者、传媒与公众共同努力的结果。其中，政治领袖的魄力和学者的远见是至关重要的。70年代-80年代中日关系的突破在很大程度上受到外在因素的影响，是“尼克松冲击”的结果。现在，中日两国则更应该依靠自身的努力，创造中日关系的新思维，打破目前的困境。
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� 包括了6月上海合作组织会议的11条与俄罗斯有关的报道。


� “正面”与”负面”是依据本文作者阅读后的主观感受定义的。


� 高明彦：“谎言无法掩盖历史事实”，《人民日报》国际周刊，2001年4月6日，第7版。


� 人民日报评论员：“不许歪曲历史美化侵略”，《人民日报》2001年4月6日，第2版


� 孙东民：“历史阴影下的日本右翼心态”，《人民日报》国际副刊，2001年4月6日，第7版
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